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Acta de JUNTA ACADEMICA del Instituto de Investigaciones en Inteligencia Artificial de la Universidad
Veracruzana. Siendo las doce horas del dia ocho de febrero del afio dos mil veinticuatro, los integrantes de
fa H. JUNTA ACADEMICA del Instituto de Investigaciones en Inteligencia Artificial (llIA) se reunieron en el
aula hibrida del mismo para sesionar bajo el siguiente orden del dfa: 1.-Lista de Asistencia. 2.- Declaracion
del quérum legal. 3.- Lectura y aprobacién del orden del dfa. 4.- Lectura y aprobacidn del Acta anterior. 5.-
Eleccion del consejero Maestro, titular y suplente del llIA. 6.- Eleccién de tres académicos titulares ¥ sus
respectivos suplentes para conformar el consejo Técnico del lllA. 7.- Asuntos Generales

Como antecedente, en la convocatoria a esta Junta Académica, se expone que el motivo por el cual debe
elegirse un Consejo Técnico es porque el Consejero Maestro y los académicos electos en Junta Académica
integrantes del mismo presentaron su renuncia el dia treintaiuno de enero del presente afio. Por lo cual, es
necesario elegir a un nuevo Consejo Técnico.

1.- El secretario del IlIA, Mtro. Everardo Francisco Garcfa Menier, procede a pasar lista de asistencia. Se
encuentran presentes veinte de los veintitrés miembros que conforman la Junta Académica del IlIA, —-====un

2.- Existe el quérum legal y se inicia la sesion.

3.- Lectura y, en su caso, aprobacién del orden del dia. El secretario del IIIA da lectura al orden del dfa. Se
propone incluir en el orden del dia un punto donde se expliquen las razones por las cuales los Integrantes
del Consejo Técnico presentaron su renuncia. Se somete a votacidn esta propuesta la cual se aprueba por
unanimidad y se incluye como punto 4. Se Propone omitir la lectura y aprobacién del acta anterior, se
somete a votacion y se aprueba por unanimidad. Se procede al punto 4 recién aprobado.

4.- Exposicion de motivos de las renuncias de los integrantes del Concejo Técnico.

Como antecedente es necesario mencionar que previamente, un estudiante del Doctorado en Inteligencia
Artificial perteneciente a la generacidn 2018 - 2022, en lo sucesivo denominado “el estudiante”, realizé
anteriormente solicitudes al Consejo Técnico las cuales fueron tratadas en sesiones llevadas a cabo los dias
11 de septiembre y 10 de octubre, ambos del afio dos mil veintitrés y el dia 29 de enero del presente afio.
Es importante resaltar que el asesor de Tesis del estudiante es el Dr. Alejandro Raul Herndndez Montoya.
Cabe mencionar que la solicitud del estudiante al Consejo Técnico, examinada el 10 de octubre del afio dos
mil veintitrés, consistié en 1) la validacion por el Consejo Técnico de un desarrollo tecnoldgico, 2) validacion
de una estancia de investigacion y la 3) acreditacién de dos Experiencias Educativas y sus créditos mediante
la publicacion de un articulo cientifico. El punto 2) resulté avalado por el Consejo Técnico, los puntos 1) y
3) no, con lo que el estudiante nd podria terminar sus estudios de doctorado. El estudiante presentd una
solicitud a la Comisién Técnico Académica de Ingreso y Escolaridad (CTAIYE) de la UV acerca de su caso, esta
comision recomendd inscribir al estudiante para que cursara los créditos faltantes, lo anterior debido a que
el estudiante no obtuvo los créditos solicitados durante su periodo de escolaridad que es de ocho
semestres, los cuatro ultimos semestres coincidieron con el confinamiento por el Covid. Lo anterior es para
tener contexto acerca de algunas de las alocuciones efectuadas durante esta sesidn de Junta Académica

1.- El secretario del llIA, Mtro. Everardo Francisco Garcia Menier, procede a pasar lista de asistencia. Se
\ercuentran presentes veinte de los veintitrés integrantes que conforman la Junta Académica del llIA.
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\ " ElDr. Herndndez Montoya inicia diciendo que no ha tenido comunicacién con los integrantes del Consejo

Tecnico mas alla de dos mensajes de whatsapp, los cuales argumentan que, fue presidn indehida. Afiade
gue Unicamente ha hablado con la Dra. Marcela Quiroz Castellanos en su caracter de coordinadora del
Doctorado en Inteligencia Artificial sobre el caso de este estudiante. El Dr. Nicandro Cruz Ramirez expone
que el estudiante realizd una solicitud al Consejo Técnico, mismo que sesiond el diez de octubre de dos mil
veintitrés. El Dr. Cruz Ramirez menciona los acuerdos tomados en esta sesion, a saber: Acuerdo uno.
rechazar la acreditacion de dos experiencias educativas mediante publicaciones indexadas, por no cumplir
con los requisitos marcados por el Doctorado en Inteligencia Artificial. Acuerdo dos. Avalar la Experiencia
Educativa “Estancia de Investigacidn”. Acuerdo tres. Rechazar la acreditacién de la Experiencia Educativa
“Desarrollo Tecnolégico” por haber sido elaborado antes de que el estudiante fuera alumno del Doctorado.
El Dr. Cruz Ramirez menciona que debido a estos resultados recibié presion del Dr. Hernandez Montoya, en
su calidad de Director del llIA. El Dr. Hernandez Montoya, reitera que no ha hablado con los integr'antes del
Consejo Técnico a lo que el Dr. Cruz Ramirez da lectura a dos mensajes de whatsapp enviados por el Dr.
Herndandez Montoya, el primero, del dia diez de octubre cito: “Estimados colegas, me acaban de informar
que la solicitud del estudiante fue rechazada por el CT, la verdad que no entiendo que pasd. Sacd promedio
de 10, publico 3 papers, uno como primer autor y no veo razén para rechazar su solicitud y hacer que se
pierda una brillante carrera como estudiante. Les menciono que si queda fuera, pierde todos estos afios y
no se gradda, yo voy a renunciar como director.”. El segundo mensaje de whatsapp, enviado el 29 de enero
dice, cito: “Ladies & Gentlemen, les recuerdo que el consejo técnico no tiene atribuciones para decirle a un
profesor/estudiante qué materias dar/cursar o no dar/no cursar. Eso seria atentar contra la libertad
académica y es algo delicado.” - '

Alrededor de las 12 horas con quince minutos, se propone a los integrantes de la Junta Académica que la
sesion sea grabada, solamente en audio, con el tnico fin de no perder algtin detalle. Esta propuesta se
somete a votacidn y se aprueba por mayoria con una Unica abstencion.

El Dr. Hernandez Montoya menciona que él esperaba que esta junta fuera Unicamente para aclarar las cosas
y para nombrar un nuevo Consejo Técnico, que él tratd de hablar con los integrantes del Consejo Técnico y
que éstos se negaron. El Dr. Hernandez Montoya continta diciendo que el Consejo Téchico no reviso el caso
del estudiante pues le fue rechazado su Desarrollo Tecnoldgico por haber sido realizado antes de ingresar
al Doctorado en Inteligencia Artificial y no desarrollado como alumno lo cual es requisito indispensable para
acreditar esta Experiencia Educativa. El Dr. Hernandez Montoya mostré mediante el proyector alguna
documentacion, argumentandola como evidencia de que el Consejo Técnico no se dio cuenta del segundo
Desarrollo Tecnoldgico. El Dr. Herndndez Montoya agrega que los integrantes del Consejo Técnico lo estan
acusando de presiones y esto (la Junta Académica) no es un tribunal. El Dr. Herndndez Montoya continda
diciendo que cito “él estd mostrando que el segundo Desarrollo Tecnoldgico si fue elaborado en las fechas
y quie-no habria necesidad de estar haciendo esta discusién si (los integrantes del Consejo Técnico) me
hubieran permitido hablar con ellos, pero se negaron a hablar conmigo. Ahora, hay otro punto que les
molestd vy yo lo voy a aclarar porque lo van a decir. Cuando el estudiante present¢ su solicitud al Consejo
Técnico, ya habia un antecedente, el estudiante habia presentado una solicitud para cursar un semestre
extra para terminar sus créditos y se le entregd a la Coordinadora del Doctorado, la Dra. Quiroz Castellanos,
se realizd el trdmite para que se enviara a Posgrado la solicitud del estudiante para inscribirse y no
contestaron ... de hecho se envié esta solicitud en tiempo y forma antes de que iniciara el semestre y no
contestaron nunca de Posgrado”, afiade que él e comentaba a [a Dra. Quiroz Castellanos que qué pasaba
y ellg dijo “no contestan”, el Dr. Herndndez Montoya prosigue diciendo que se cansé un poco de esto y él
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fue a ver qué pasaba. El Dr. Herndndez Montoya continud su intervencién mencionando una serie de
hechos que ocurrieron en Posgrado y dijo que se pasaron semanas y al final le enviaron un correo indicando
que el estudiante tenia que someter al Consejo Técnico la solicitud de créditos que le faltaban, reiteré que
intentd hablar con los integrantes del Consejo Técnico y que ellos se negaban, desde octubre no ha hablado
con ellos y que estd mal que no haya comunicacidn entre el Consejo Técnico y el Director. El Dr. Hernandez
Montoya menciona que, el Consejo Técnico nunca le comunicd al estudiante el resultado de su solicitud
cuando el Dr. Herndndez Montoya le dijo al estudiante que su solicitud no habia sido aprobada cito: “... (el
estudiante) se molestd mucho, y pensd demandarlos (a los integrantes del Consejo Técnico) porque decia
que iba a quedar con una deuda de un millén y medio de pesos” de su beca del CONACyT. El Dr. Hernandez
Montoya menciona que le dijo al estudiante que debia agotar los recursos existentes y por esta razon el
estudiante envié una solicitud a la CTAIYE, el Dr. Herndndez Montoya hizo del conocimiento de la Junta
Académica quiénes forman parte de esta Comisién. Acto seguido dijo que esta Comision dictamind cito “ ...
ellos (la CTAIYE) analizaron la solicitud del estudiante y declararon que se inscribiera de nuevo ... ustedes
resuelvan pero, inscriban y que tome los cursos que se ofrecen en este momento”. El Dr. Héctor Gabriel
Acosta Mesa pregunta qué pidid el estudiante a lo que el Dr. Hernandez Montoya respondio que, cito “ ...
¢l (el estudiante) no pidié que se revocara la decision del Consejo Técnico, pidid que se le diera chance de
inscribirse de nuevo”. La Mtra. Stephanie Amador Larrea menciona que esa decisién de que se vuelva a
inscribir no recae en nosotros (el Consejo Técnico) sino en Posgrado ya que fueron ellos los que no o
inscribieron. Acto seguido la Mtra. Amador Larrea hace la aclaracién de que ella es la Consejera Alumna del
llIA pero no estuvo presente en la primera sesion de Consejo Técnico de fecha diez de octubre porque su
periodo como Consejera Alumna habia terminado, e insta a las autoridades competentes del llIA a tener
presente la convocatoria a Consejero Alumno, para que no se susciten este tipo de casos en los que no haya
un representante de los alumnos en el Consejo Técnico. Afiade que en este Consejo Técnico no se le negd
la inscripcion al estudiante, solamente no se le avald acreditar las materias que él solicitaba con los articulos
presentados por lo que considera que el reclamo de [a negacion a la inscripcion del estudiante debe dirigirse
a Posgrado, no al Consejo Técnico. El Dr. Hernandez Montoya reitera que cito: “les comenté que el
estudiante habia amenazado con demandarlos (a los integrantes del Consejo Técnico) y yo no lo dejé y le
salvé a estos sefiores de estar con abogados ... y bueno, asi lo agradecen, en lugar de aclarar las cosas, dicen
ciertas afirmaciones que no son verdad”. El Dr. Guillermo de Jesuis Hoyos Rivera solicita que se respete el
uso de la voz de quién esté haciendo uso de ella y que se respete el tiempo, para evitar constantes
interrupciones, incluso para asentir ya que estas interrupciones son muy incomodas. Solicita y somete a la
consideracion de la Junta Académica que el Mtro. Garcia Menier sea el encargado de gestionar el uso de Ia
VOZ Y que se respete a quien esté hablando. El Dr. Hernandez Montoya solicita que quede asentado que en
ningln momento hablé con los integrantes del Consejo Técnico y que no ejercié presion sobre ellos, que él
ni siquiera participo en las sesiones de Consejo Técnico, que sus whatsapps y comentarios fueron enviados
después de haberse realizado "estas sesiones, ademas el Dr. Hernandez Montoya solicita que quede
asentado que los integrantes del Consejo técnico cito: “ ellos (los integrantes del Consejo Técnico) no
revisaron bien los papers y esto les abrié un hueco legal” (sic). El Dr. Alejandro Guerra Hernandez menciona
que el estudiante no cumplié con los créditos cuando se tenian que cumplir, y que este hecho fue detectado
“a posteriori” indicando que en los reportes de actividades del octavo y noveno semestre no hay constancia
que el estudiante tuviera problemas con estas Experiencias Educativas, afiade que los alumnos estan
obligados a presentar un reporte semestral y aflade que el Reglamento de Posgrado, establece como causa
de baja que no existan reportes semestrales del estudiante, y pregunta por qué no se presentaron estos
} reportes toda vez que el problema de los créditos del estudiante, practicamente se acaba de detectar.
@e que, si hubo reportes, por qué no se detectaron estos problemas. Si no los hubo, por qué esta
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omision y por qué no causd baja atendiendo al reglamento de posgrado. Pregunta ademas el Dr. Guerra
Hernandez en caracter de qué acudio el Dr. Hernandez Montoya a Posgrado si como directar de Tesis del
estudiante, como miembro del Consejo Técnico, o como Director del Instituto, mencionando que este tipo
de situacidén es muy grave. La Mtra. Rocio Erandi Barrientos Martinez expone que hay que poner en
contexto que, en primera instancia efectivamente, el estudiante solicito al Consejo Técnico una inscripcion
extemporanea, la cual fue aprobada sin problema pero, le causd sorpresa que, una vez autorizada la
inscripcion extemporanea, surgiera el problema de que al estudiante le faltara acreditar Experiencias
ucativas que debid haber acreditado un afio antes y que al llegar al Consejo Técnico la solicitud del
estudiante, pues se le dio cauce. El Dr. Efrén Mezura Montes menciona que, existen en la Academia
acuerdos de un proceso de seguimiento a los estudiantes por semestre el cual debe quedar por escrito en
formatos que la Academia acordo. Manifiesta también que a él le extrafia mucho que, si existen estos
cuerdos y se estan respetando, el comité de seguimiento del estudiante no se haya percatado de esto en
los dltimos seminarios, y que ddnde estan esos documentos en los que se firmo que todo estaba bien
porque, segln entiende el estudiante tiene 100 de calificacion en unos seminarios que no se firmaron por
el comité. El Dr. Héctor Gabriel Acosta Mesa menciona que el estudiante regresa a solicitar sus créditos un
afio después de haber egresado y nunca hubo una solicitud de baja, menciona que todos los alumnos tienen

un comité de seguimiento que evalta sus seminarios y les asigna una calificacidn, que este comité que esté
formado al menos por tres académicos y pregunta quiénes formaban parte del comité de seguimiento del
6 estudiante El Dr. Hernandez Montoya dice que no sabe quiénes son. El Dr. Acosta Mesa dice que eso es

/
indebido, que el estudiante debe tener, como todos, un comité de seguimiento. El Dr. Hernandez Montoya
menciona que, de alguna forma, fueron tiempos complicados. Que hubo dos afios de pandemia y el
estudiante se enfermd, y que lo sucedido al estudiante se dio en este periodo de pandemia y no era facil

}  reunirse. El Dr. Herndndez Montoya mostrd mediante el proyector que es politica del Rector Dr. Martin
Gerardo Aguilar Sanchez, y plasmada en el Programa de trabajo 2021-2025, [a creacién de un programa de
apoyo para los estudiantes en situacidén de vulnerabilidad para reducir el porcentaje de abandono derivado
del Covid, y que este era el caso del estudiante. El Dr. Herndndez Montoya inicia diciendo que hay una
solicitud del estudiante a dicha comision, que el estudiante estuvo enfermo pero el Dr. Héctor Francisco
Coronel Brizo le recuerda que no puede mostrar esa solicitud y sus comprobantes por tratarse de

informacion sensible. El Dr. Hoyos Rivera pregunta cudndo se enfermad el estudiante y cuanto tiempo estuvo
enfermo ya que la pandemia se inicid en octubre de 2019, crecié en febrero de 2020 y en marzo de ese afio
comenzod el confinamiento y atn bajo estas condiciones que todos los académicos continuaron trabajando

y gque los alumnos seguian cumpliendo con su responsabilidad respecto a su escolaridad, el Dr. Hernandez

Montoya manifiesta que no sabe cuando se enfermo el estudiante. El Dr. Hoyos Rivera repite su pregunta

de cudndo se enfermd y cuanto tiempo estuvo enfermo el estudiante, el Dr. Herndndez Montoya reitera

{ que no lo sabe y que no puede mostrar la informacidn ya que se trata de informacidn sensible por tratarse

de la salud. El Mtro. Garcia Menter comenta que se estd desviando el tema de la Junta Académica lo que se

estaba discutiendo era el porqué de las renuncias de los integrantes del Consejo Técnico. El Mtro. Garcia

Menier puntualiza que, en este momento la CTAIYE ya emitid el dictamen de gue el estudiante no es un

caso atipico y que no existe impedimento para que el estudiante se inscriba, El Mtro. Garcia Menier hace

un llamado a que se retome el tema de los motivos por los que los miembros del Consejo Técnico
presentaron su renuncia a lo que la Dra. Quiroz Castellanos pregunta por qué no se le comunico al
estudiante la resolucidn del Consejo Técnico pues éste menciona en su solicitud a La CTAIYE que no recibid
respuesta del Consejo Técnico a su solicitud. EI Mtro. Garcia Menier manifiesta que fue una omisién
exclusivamente atribuible a él y asume la responsabilidad de las consecuencias que esto pueda haber
generado. El Dr. Cruz Ramirez externa que el estudiante envid el 15 de agosto de 2023 una solicitud para
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s que se revisen sus créditos faltantes y el acta relativa a la sesidén de Consejo Técnico en que se atendid a

esta solicitud, tiene fecha 11 de septiembre y afiade que, debido a la omisién del Mtro. Garcia Menier el

estudiante no recibid respuesta pero el Dr. Hernandez Montoya acusa a todo el Consejo Técnico de no
haberle comunicado una respuesta al estudiante por lo que el Dr. Cruz Ramirez dice, cito: ” ... Raul nos

acusd de que nosotros (los integrantes del Consejo técnico) fuimas quienes no le dimos una respuesta al
estudiante ... supongo que tendrias que retractarte y disculparte, supongo”. El Dr. Hernéandez Montoya dice
que supone que si se disculpa, pero que no se le dio respuesta al estudiante, a lo que el Dr. Cruz Ramirez
puntualiza “pero no es responsabilidad de nosotros (los integrantes del Consejo Técnico)” vy el Dr.
Hernidndez Montoya responde “no lo sé&”. La Mtra. Barrientos Martinez toma la palabra y dice que escribid
algo sobre el motivo de su renuncia y después quiere hacer un comentario acerca de lo que presenté el Dr.

-~
Hernandez Montoya. La Mtra. Barrientos Martinez comienza diciendo que, cito “ ... todos saben, gue no es
la primera vez que soy integrante del Consejo Técnico, fui Secretaria del (entonces Centro de \Qi

Qs

Investigaciones en Inteligencia Artificial) y Coordinadora de la Maestria en Inteligencia Artificial y en todo
este tiempo siempre me he desempefiado en apego a los lineamientos institucionales y a los acuerdos a los
que hemos llegado y que se han dado tanto en el Consejo Técnico como en las reuniones de Academia
velando siempre por la equidad y los intereses no nada mas de los académicos sino también de los
estudiantes. Por lo cual cuando participé en las tres solicitudes que el estudiante de Doctorado hizo al
Consejo Técnico, la inscripcion extemporanea, los de los articulos y la inscripcion que acordo la CTAIYE, ...
pues, lo que yo dije, siempre fue tomando.en cuenta tanto los acuerdos como las decisiones que
anteriormente ya se habian llevado a cabo con algunos otros estudiantes, o sea, teniamos antecedentes de
otros estudiantes a los que ya se les habfan negado algunas solicitudes. Por lo tanto, hablando de equidad
y de igualdad no es ético tener consideraciones especiales con ningln estudiante. Pero no obstante esto,
se puso en duda, como lo comenta el Dr. Nicandro, tanto mi honorabilidad y tratar de inducir en la toma
de decisiones pues con los whatsapps que, inmediatamente después de la reunién, nos llegaban”. El Dr.
Herndndez Montoya preguntd si estos mensajes llegaban antes o después de la reunidn a lo que la Mtra.
Barrientos Martinez repitid que después de la reunion. Por estas razones La Mtra. Barrientos Martinez
considera que no existen las condiciones de confianza y respeto necesarias para seguir desempefiando su
cargo como integrante del Consejo Técnico, este fue el motivo de su renuncia. La Mtra. Barrientos Martinez
manifiesta, con referencia a lo expresado por el Dr. Herndndez Montoya acerca de que no se evaluaron los
dos Desarrollos Tecnoldgicos presentados por el estudiante, la Mtra. Barrientos Martinez manifiesta que lo
que el Dr. Hernandez Montoya presenté al inicio de la reunién corresponde a la Ultima sesién del Consejo
Técnico, que se llevd a cabo en enero, no a la solicitud del estudiante hecha octubre en la cual el estudiante
no entregd ningun Desarrollo Tecnolégico sino un articulo, el Dr. Hernandez Montoya respondié mostrando
en el proyector la fecha de la solicitud al Consejo Técnico del estudiante, mostrando que efectivamente,
correspondia a la solicitud examinada por el Consejo Técnico el 10 de octubre, a lo que la maestra
Barrientos Martinez respondid que no le habian pasado ese documento al Consejo Técnico. Al revisar lo
que el estudiante envio le solicitaron al Mtro. Garcia Menier que se comunicara con el estudiante para
indicarle que la solicitud no procedia dado que en el articulo presentado el estudiante no era primer autor
vy, que se le preguntara si no tenia otra evidencia para poderlo acreditar. En ese momento el Mtro. Garcia
Menier se puso en Contacto con el estudiante, acto seguido se decidid posponer la sesién de Consejo
Técnico debido a que, la Dra. Quiroz Castellanos se encontraba cumpliendo una comision en el extranjero.
En la sesion que se llevd a cabo, ya con la presencia de la Dra. Quiroz Castellanos, se revisé lo que el Mtro.
Garcia Menier llevd como evidencia al Consejo Técnico, la Mtra. Barrientos Martinez expone que no
recuerda que se hubieran presentado dos desarrollos tecnolégicos y aclara que, de haber sido asi, estos

sarrollos no eran procedentes debido a que el articulo presentado por el estudiante no se desprendia de
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este Desarrollo Tecnoldgico y el Dr. Herndndez Montoya esta acusando al Consejo Técnico de que no hizo
bien su trabajo. Ademds, expresa que la Unica ocasién en que el Dr. Herndndez Montoya intentd hablar con
los integrantes del Consejo Técnico habia sido “hace tres dias”, es decir dos dias antes de la reunién a lo
que se le dijo que los integrantes del Consejo Técnico ya tenian reuniones y actividades agendadas, que en
ningtin momento los integrantes del Consejo Técnico se negaron a hablar con el Dr. Herndndez Montoya.
El Dr. Hernandez Montoya expresa que varias veces no se encontrd a [os integrantes del Consejo Téenico y
gue cuando los encontraba, se negaron a hablar con él, afiade que lleva cuatro afios como Coordinador y
tres como Director y nunca habia tenido problemas con nadie, le extrafia que lo acusen de autoritario, que
ésta es la primera vez y todos ya saben cémo es él. El Mtro. Garcia Menier aclara que, en el anterior Consejo
Técnico el estudiante no era alumno del Doctorado, el estudiante solamente solicitaba se le acreditaran
unas Experiencias Educativas que le faltaban. El Mtro. Garcia Menier afiade con referencia al siguiente
Consejo Técnico que el estudiante presenté un dictamen de la CTAIYE de Ingreso y Escolaridad, en la gue
se indica que su caso no se considera atipico y puede inscribirse para regularizar la situacion de sus créditos.
El Mtro. Garcia Menier afiade que en la solicitud acerca del Desarrollo Tecnoldgico, el estudiante propone
elaborarlo durante el semestre enero 2024 agosto 2024 y es contradictorio que someta a un Desarrollo
Tecnologico Terminado si estd afirmando que lo elaborard en el semestre que estd comenzando, algo como
terminado si estd afirmando que lo va a elaborar. El Mtro. Garcia Menier aclara que el semestre es el
Febrero—Julio 2024. El Dr. Hernandez Montoya vuelve a decir que el Consejo Técnico no revisé el Desarrollo
Tecnoldgico y que ademds rechazaron constancias probatorias argumentando que tenian fecha del afio
2023. El Dr. Hernandez Montoya repite que el Desarrollo Tecnoldgico no se revisd y afiade cito: “... si yo
tengo una constancia con fecha de hoy de algo que hice hace diez afios, no se puede rechazar ‘por fecharse
hoy”. El Dr. Hoyos Rivera dice que se siente confundido ante las exposiciones de motivos que ha hecho el
Dr. Herndndez Montoya “tomadas de aqui y de alld” afiade que le interesarfa conocer, con detalle la
cronologia de los hechos porque, en este momento ya se siente confundido, manifiesta estar de acuerdo
en que no se expiden constancias prefechadas ni posfechadas aqui lo que importa es la fecha de lo que se
estd acreditando, no de los documentos y solicita se exponga la cronologia de los hechos y solicita al Mtro.
Garcia Menier anote en el pizarrdn la cronologia de los hechos. El Dr. Hernandez Montoya dice que para él
lo discutido ya es “historia muerta” que el estudiante ya se inscribid y va a acreditar sus Experiencias
Educativas, que el material que mostrd fue porque se le estaba acusando de que es autoritario, y que él
nunca lo ha sido sélo respondié a la acusacién, el Dr. Hernandez Montoya dice que en su opinién no estuvo
bien lo que hizo el Consejo Técnico y que este era el punto que queria aclarar con los documentos que
presento. Aflade que el estudiante ya se inscribid y va a cursar sus Experiencias Educativas y que ya pasemos
a elegir el nuevo Consejo Técnico. El Dr. Hoyos Rivera manifiesta que disiente totalmente de lo que
menciona el Dr. Hernandez Montoya pues no se sentiria cémodo votando por un Consejo Técnico nuevo si
no conoce las razones de la renuncia de aquel que estaba vigente hasta hace algunos dias. El Dr. Hoyos

\Tive;a agrega que cito: “... a mi nre parece profundamente grave que las personas que integraban el Consejo

écnico hayan renunciado en grupo, es una situacidn de profundisima gravedad ... es una situacion inédita”
guejandose de ser interrumpido por el Dr. Hernandez Montoya durante la alocucién del Dr. Hoyos Rivera,
éste hace una mocidn a que se respete el uso de la voz. El Dr. Hoyos Rivera continda diciendo que él
encuentra una situacion muy grave y no se sentirfa cémodo ni votando ni perteneciendo a un nuevo Consejo
Técnico si no conoce los motivos que dieron origen a esta situacién. Por esta razén reitera y pone a
consideracion de la Junta Académica, que es la maxima autoridad del Instituto y que estd por encima del
director que se escriba la cronologia de los hechos para que todos comprendamos el problema. El Dr. Cruz
Ramirez manifiesta que el Dr. Hernandez Montoya dice que no es autoritario, pero, ¢ito “... no sé si estén
\@2& a cada rato esta interrumpiendo ...”. La Mtra. Barrientos Martinez dice que justo cuando se llevé a
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cabo el primer Consejo Técnico, que es donde se aprobo la inscripcion extemporanea (del estudiante) ella
pidié mocién de que habia que tener cuidado en este tipo de situaciones, pues a todos nos cayé por
sorpresa la situacién de que fuera un afio después y que esto iba a sentar un precedente y cito: “de manera
muy autoritaria el Dr. Raul me alzd la voz para decirme que yo no tenia derecho a decir eso porque es un
derecho del estudiante y me empezd a decir varias cosas en que creo que, son las formas, doctor Raul

porque creo que si impone la forma en que dice las cosas o se dirige a veces a muchas de las personas si

impone, entonces si es importante comentarlo”. El Dr. Hernandez Montoya dice que estad de acuerdo con
lo que dijo el Dr. Hoyos Rivera cito: “... yo no dije que eran historia muerta para mi las razones por las que
estdn renunciando (los integrantes del Consejo Técnico) sino que ya era historia muerta para mi la cuestién
del primer Consejo Técnico en el que no resultd favorable la situacién del estudiante que eso ya fue asi, ésa
fue la decisién y, como dije tengo mis resquemores sobre esa decision y les mostré algunas razones por las
cuales” (sic). Acerca de lo expresado por la Mtra. Barrientos Martinez de que él fue autoritario al decirle
que el estudiante tiene derecho de inscribirse el Dr. Herndandez Montoya les comentd que cito: “el
estudiante es mayor de edad, un adulto y existen mecanismos como el que les mostré para arreglar asuntos
como éste. El (el estudiante) tiene todo el derecho de hacer uso de esos mecanismos vy, si no estan de
acuerdo con ello, pueden mandar su inconformidad a la CTAIYE, ¢ por qué me dicen a mi?” el Dr. Hernédndez
Montoya menciona que si los profesores insisten en decir que es un precedente afirma que él no tiene nada
que ver con ese precedente. Afiade que, si los ahora ex integrantes del Consejo Técnico no estan de acuerdo
con la decision de la CTAIYE, pueden ir y manifestarlo con este organismo, dice que ya les mostrd quiénes
son los integrantes esta Comisidn y que la “la Comisidn est4 arriba del Consejo Técnico”. El Dr. Herndndez
Montoya dice que no cree que haber dicho lo anterior sea autoritario. El Dr. Hoyos Rivera dice que hay un
elemento profundamente delicado y es el hecho de que el Dr. Herndndez Montoya se haya manifestado
ante la decisidn del Consejo Técnico porque existe conflicto de intereses, afiade que cuando existe conflicto
de intereses el actor (el Dr. Herndndez Montoya en este caso) debe excusarse de expresar cualquier opinién
gue tenga que ver con ese hecho. El Dr. Hoyos Rivera le dice al Dr. Herndndez Montoya que el debio haberse
excusado y jamas enviar ningin mensaje a los demds integrantes del Consejo Técnico porque cito: “...
porque eres juez y parte y entonces estas ejerciendo ahi una presion inadecuada en tanto que eres el
Director y de manera inapropiada, porque ti debiste haber dicho lo decidieron ellos y es respetable, fin de
la historia.”. el Dr. Hernédndez Montoya no estuvo presente en esta sesién. El Dr. Herndndez Montoya
responde al Dr. Hoyos Rivera que lo que él (El Dr. Hoyos Rivera) dijo es su interpretacion de la realidad
porque, cuando hay un evento y alguien actia después del mismo no puede influenciar en lo sucedido,

mencionando que no comprende cémo un WhatsApp enviado después de la reunién puede influir, y le dice

al Dr. Hoyos Rivera “si no entiendes, no es mi culpa”. Afiade que el Consejo Técnico tuvo su reunidn y el Dr.
Hernandez Montoya ya manifesté por qué considera que (los integrantes del Consejo Técnico) estan
diciendo cosas que no son ciertas y que su observacién de que no hicieron las cosas con cuidado no es una
acusacion, es un hecho. El Dr. Hernandez Montoya reitera que no sabe cdmo se puede influenciar a alguien
acerca de un hecho que ya ocurrié y afiade que, desde que es Director su politica ha sido interferir lo menos
posible en la Academia que él no es nadie para decirles lo que deben hacer, que respeta sus decisiones y
que cito: “... he hecho todo para que el ambiente en el Instituto sea académico, para que ustedes no se
preocupen por la burocracia, si me piden algo de cualquier dependencia no los molesto, yo lo busco y se
los mando en lugar de decirles oye, tienen que mandar esto o aquello. Y esta ha sido mi politica y no podran
decir que no. O sea, les he facilitado todo para que se dediquen simplemente a la investigacion. No me ven
mucho porque, precisamente para mi la labor del Director es ésa, facilitar la situacidn para que ustedes
desarrollen su trabajo académico ...” continta diciendo que cada vez que solicitan algo él siempre ha
rejpaldado a los academicos y que no sabe por qué lo tachan de autoritario. Afiade nuevamente que él sélo

%,
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no estuvo de acuerdo con la decision del Consejo Técnico y quiso hablar con sus integrantes y éstos s
negaron. El Dr. Herndndez Montoya reitera al Dr. Cruz Ramirez que no sabe como puede influir un evento

a posteriori, sefialando nuevamente al Consejo Técnico de que no revisd bien los documentos del
estudiante. El Dr. Homero Vladimir Rios Figueroa menciona que el estudiante es generacién 2018 — 2022,
que el estudiante aun estaba inscrito cuando él todavia era Coordinador del Doctorado pero sélo se
inscribid al Seminario VIII, que el estudiante debid haber sido consciente de que le faltaban créditos. Que
no sabe si los pudo haber acreditado al final del semestre, pero que esto no sucedid durante el periodo en
gue El Dr. Rios Figueroa todavia era Coordinador que posteriormente fue nombrada Coordinadora del
Doctorado la Dra. Quiroz Castellanos tampoco hubo una solicitud o una baja temporal por parte del
estudiante y aflade que éste debid haber asumido esta responsabilidad. Que no sabe si, ahora que se
encuentra inscrito podra acreditar sus Experiencias Educativas con articulos que no correspondan a sutema
de Tesis en este periodo escolar. La Dra. Quiroz Castellanos toma la palabra vy dice que hay evidencia de
correos electrénicos que envid el Dr. Rios Figueroa cuando estaba aldn como Coordinador dirigidos al
estudiante y a otro mas informandoles su situacién académica a saber, que les faltaba acreditar actividades
académicas y Optativas, este correo iba con copia al Dr. Hernandez Montoya por ende tanto los estudiantes
como su director de Tesis estaban enterados de esta situacion. Afiade que la pandemia empezo en el 2020
y que la falta de un comité de seguimiento, que debe asignarse al inscribirse al Doctorado, no puede
excusarse por causas de la pandemia, y por esto deberian constar en los expedientes los reportes del comité
del periodo anterior a la pandemia. Cuando empezd el confinamiento los reportes se enviaban por correo
y no siempre se imprimian y llegaban al expediente, por lo que la Dra. Quiroz Castellanos ha estado
insistiendo a los alumnos revisen sus expedientes para que estén completos. Y que considera muy
importante que exista un reglamento interno del Doctorado en Inteligencia Artificial para evitar este tipo
de situaciones. La Dra. Quiroz Castellanos enfatiza que es responsabilidad del director de Tesis y del alumno
el seguimiento y cumplimiento del plan de estudios porque, piensa que parte de lo que se ha discutido se
responsabiliza a ella y al Dr. Rios Figueroa de que no han cumplido con su trabajo. Enfatiza que ese no es el
papel de la Coordinacion del Doctorado “estar detrds” de los alumnos y directores de Tesis para indicarles
lo que deben hacer. La Dra. Quiroz Castellanos afiade cito “... yo, hablando de manera personal siempre he
estado a favor de los estudiantes, pero, pues también se trata de que esto sea imparcial y justo. Entonces,
no se le va a avalar algo que no cumple con lo que en el NAB (NGcleo Académico Béasico) hemos venido
trabajando. Por otro lado el NAB estaba al tanto de esta situacién, yo lo comuniqué en una reunidn desde
el principio ... ” afiade que, cuando ella recibid el correo del estudiante solicitando que le avalara la Estancia
de Investigacidn, para ella fue una sorpresa porque pensaba que ya era un egresado. En ese momento la
" Dra. Quiroz Castellanos comenzé a hablar con el estudiante y con el Dr. Herndndez Montoya y ella
personalmente fue a Posgrado y le informaron, en resumen, le dijeron que el estudiante debia solicitar una
inscripcion extemporanea y que en el octavo semestre se tiene que inscribir al estudiante a las actividades
que Je faltan y, si no presenta evidencias, se le reprueba. El detalle fue que en este caso nosotros, actuando
de buena fe, hubo confianza en que en algtin maomento padiamos registrarle al estudiante sus actividades
y valorarlas. Por esta razoén, La Dra. Quiroz Castellanos manifiesta que ella al inscribir a los alumnos en
octavo semestre los inscribe a todas las actividades académicas que les falten. Y si al final, no entregan la
evidencia, estan reprobados porque si no, esto (el caso del estudiante) puede volver a ocurrir. Y agrego cito:
“... los motivos por los cuales renuncié al Consejo Técnico ya ustedes los tienen claros también, y pues,
ahora si, si no estoy haciendo también bien mi trabajo como Coordinadora del Doctorado, igual, si ustedes
lo consideran, puedo dejar también esta funcién y que la realice alguien que la pueda llevar a cabo
correctamente”. El Dr. Herndandez Mantoya dice que durante la pandemia todos estuvimos confinados y
durante este tiempo no hubo reuniones y en respuesta a diversas manifestaciones de varios profesores
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aduciendo que con la inscripcidn del estudiante a un nuevo semestre se estaba sentando un mal
precedente, vuelve a decir el estudiante realmente se enferméd durante la pandemia, y que si alguien est3
en contra del fallo de la CTAIyE, estd en todo su derecho de ir y manifestarlo ante las instancias
correspondientes, sefialando nuevamente que la CTAIYE esta “arriba de nosotros” el Dr. Herndndez
Montoya estd de acuerdo con la Dra. Quiroz Castellanos en que hay que tomar medidas para que no se
vuelva a presentar un caso asi. Menciona ademés que hace tiempo se nombrd una comisidn para elaborar
el reglamento interno del Doctorado y la Maestria y no se ha avanzado en este sentido y pregunta quiénes
forman parte de esa comision. La Mtra. Barrientos Martinez responde que eran los doctores Hernandez
Montoya, Cruz Ramirez, la Mtra. Barrientos Martinez y los doctores Acosta Mesa y Tapia McClung, a lo que
el Dr. Hernandez Montoya responde que hay que retomar este reglamento. E|l Dr. Herndndez Montoya
afiade que, durante toda |a historia de esta institucién (el lI1A) ha habido directores pero, ninguno ha sido
Investigador, Menciona al Dr. Manuel Martinez, al Dr. César de la Cruz, al Mtro. Rubén de la Mora pero
ellos no hacian investigacion, y afirma cito: “... en esencia, yo soy el primer director que soy investigador
entonces yo conozco la problematica de investigar y, por eso me identifico para hacer que todos ustedes
tengan un ambiente de trabajo. Pero yo también estoy saturado de trabajo, o sea si a mi me llegan 100
mails al dia, tomando lo importante, no voy a leer todos los emails, a veces se me pasa uno importante. Si
hay un mail que no me llega de ustedes, en el que habia algo importante que decirme, podrian tomarse la
molestia de decirme: oye, te mandé un mail importante ¢podrias checarlo? porque hay que resolver este
problema. Pero si me llegan 100 correos al dia y tengo que dedicarme a la investigacién, como ustedes,
todos ustedes. Pero también tengo que dedicarme a la administracién y a los problemas de aqui ...”. ¥
contintia diciendo gue los académicos pueden decirle que cheque el correo que le mandaron y no leyd. La
Mtra. Barrientos Martinez pregunta al Dr. Rios Figueroa si se le habia notificado al estudiante cuél era su
situacion y en qué tiempo debia resolver su problema. Que entiende por lo que dijo la Dra. Quiroz
Castellanos que sf fue notificado. El Dr. Rios Figueroa dice gue no estd seguro porque ese correo salio de la
cuenta del DIA (cuenta que se usa para manejar los asuntos del Doctorado) La Dra. Quiroz Castellanos dice,
que si se envid este correo y solicita que, para tramites que tengan que ver con el Doctorado se emplee la
cuenta del DIA para que los futuros coordinadores puedan estar amparados y al mismo tiempo enterados
de los problemas que hay pendientes. El Dr. Cruz Ramirez menciona que no hay que minimizar lo que dijo
el Dr. Hernandez Montoya sobre que no tiene idea de quién es el comité de seguimiento, que parece que
lo quiere minimizar, pero es un tema importante, prosigue diciendo que de hecho ha habido alumnos
reprobados por integrantes del comité de seguimiento por lo que esto seria tratar injustamente a los
alumnos reprobados contra el estudiante (el del Dr. Herndndez Montoya) ya que bésicamente el Dr.
Hernandez Montoya decidi¢ su calificacion. El Dr. Cruz Ramirez reitera que es muy importante no minimizar
este tema, el Dr. Cruz Ramirez menciona que el caso del estudiante es una falta de corresponsabilidad entre
este Ultimo y su asesor (el Dr. Herndndez Montoya), los estudiantes de Doctorado y Maestria deben estar
pendientes acerca de sus avances crediticios y demds responsabilidades. Y afiade, desea mencionar una
inconsistencia acerca de o que menciond el Dr. Hernandez Montoya acerca de la pandemia, primero
pregunta si puede leerlo, el Dr. Coronel Brizio dice que hay algunos mensajes que contienen informacion
sensible y no pueden darse a conacer, ante lo cual el Dr. Cruz Ramirez lee una parte del mencionado correo
comienza diciendo que un alumno envid un oficio fechado el 15 de agosto de 2023 y dice cito “ademéas me
gustarfa abordar mi descuido al no inscribir a tiempo mis asignaturas de Desarrollo Tecnoldgico y Estancia
de Investigacién, entiendo que es mi responsabilidad no haberlo hecho en su debido momento y me
disculpo sinceramente por cualquier inconveniente que esto pueda haber causado”, continta diciendo, el
estudiante en ningin momento habla de razones de salud, si reconoce su descuido y su responsabilidad.
a;e que le parece una inconsistencia a lo que estd expresando el Dr. Hernandez Montoya, a mi sentir,
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me parece mas que es un pretexto. Expresa que le parece que lo que argumenta el Dr. Hernandez Montoya
son pretextos, y que en todo caso, es una incongruencia porque el alumno reconoce su descuido y no
menciona motivos de salud. Y hace notar que el correo va dirigido a la cuenta del DIA y en el texto dice
“Estimado Dr. Raul” y estd firmado por el estudiante y el Dr. Herndndez Montoya. Afirma ademas que

(\&xq/
parecieran detalles minimos pero. le parece que son cosas de cuidado. El Dr. Hoyos Rivera le dice al Dr.
Herndndez Montoya que le parece muy triste la afirmacién que acaba de hacer acerca del Dr. Manuel <«
Martinez y de Rubén de la Mora afirmando que el Dr. Herndandez Montoya dijo en una ocasion sobre un
trabajo del Dr. Hoyos Rivera, cito, “ah, esta bueno para parvulos”. Después se suscita un intercambio de
palabras entre los doctores Hernandez Montoya y Hoyos Rivera que hace que se pierda el control del uso

de la voz debido a las constantes discusiones e interrupciones. Cuando se recupera el control del uso de la
voz el Dr. Hoyos Rivera menciona que quede claro y que se asiente en acta que encuentra muy triste y
complicado, y que le parece de muy mal gusto que hable asi de alguien (el Dr. Manuel Martinez Morales)
que ya estd muerto y que fue un pilar realmente en la formacién de la ciencia que hizo muchisimas cosas,
y reitera su peticion de que se haga una cronologia de los hechos. El Dr. Herndndez Montoya menciona que  ~<
el sdlo dijo que el Dr. Manuel Martinez no era investigador en el sentido de que no publicaba que quiza
escribié libros y articulos de divulgacion y le dice al Dr. Hoyos Rivera que le parece que estd mal que
“manipule el lenguaje” Solicita que se asiente en acta que el Dr. Hoyos Rivera estd diciendo cosas que no
son ciertas porque (el Dr. Hernandez Montoya) sélo dijo que (Manuel Martinez) no era investigador. Afiade
que, si creen que dijo algo malo, se disculpa pero, él cree que no lo hizo. El Dr. Guerra Herndndez dice que
piensa que el Dr. Hernandez Montoya si dijo algo malo que él tiene articulos coautorados con Manuel
Martinez y tuvieron proyectos nacionales de CONACyT. El Dr. Acosta Mesa dice que coincide con lo que
mencionaron anteriormente los doctores Hoyos Rivera y Guerra Hernandez, afiade que le parece de muy
mal gusto que el Dr. Hernandez Montoya justifique su falta de dedicacién a su estudiante, porque todo esto
no estaria pasando si él le hubiera dado un buen seguimiento (al estudiante) en primer lugar como director
de Tesis debid estar pendiente de qué hacia y qué no hacfa. En segundo lugar, el no haber nombrado un
comite de seguimiento, porque al no existir dicho comité lo lleva a pensar que el Dr. Herndndez Montoya
eligi6 los seminarios de manera unipersonal y asento la calificacién. Y estd diciendo que, por motivos de
salud tuvo esta inconsistencia, y le pregunta (al Dr. Herndndez Montoya) qué calificacidn le asentd en
Seminario VIII el Dr. Hernandez Montoya dice que el alumno publicé varios papers, entonces el alumno
estuvo enfermo pero, ahi si lo hizo bien, esto es inconsistente y por Ultimo el Dr. Acosta mesa dice que se
le hace de muy mal gusto que el Dr. Hernandez Montoya justifique su falta de dedicacidn hablando de esa
manera de figuras que son un precedente para la institucién misma y cree que esa falta de respeto hacia
los demds para comunicarse con ellos, generaron los problemas que esta teniendo ahora. El Dr. Herndndez
Montoya contesta que si alguien esta enfermo, no tiene que estarlo todo el tiempo, puede ser que se haya
enfermado el dia de un examen o el dia de la inscripcién. Y vuelve a repetir que si habia alguna
inconformidad con [a inscripcién del estudiante acudieran a pedir una explicacidn a la CTAIyE. El Mtro.
) Garcia Menier hace |a observacién de que ha habido muchas discusiones, pero no se avanza, reconoce que
es sano debatir, pero solicita a la Junta se siga con el orden del dia. El Dr. Mezura Montes menciona que
desde el tiempo en que fue Coordinador del Doctorado siempre se ha trabajado con base en acuerdos,
mismos que ha costade mucho tiempo y esfuerzo construir y dice que lamenta que en esta Junta todo eso
que se ha construido se vea afectado por un caso particular, que se siente mal que por un caso atipico los
acuerdos que se han construido se puedan ver vulnerados, que se siente mal porque por un caso particular
'no se estdn honrando los acuerdos, habria que romper mas de uno sdlo por resolver este caso y no cree
gue esto sea sano. Afiade que solicita que se lea la cronologia de los hechos de manera sucinta para poder
av% La Dra. Rechy Ramirez antes que nada agradece el voto de confianza que la Junta Académica
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depositd en ella y expone los motivos que tuvo para renunciar al Consejo Técnico, inicia diciendo que ya los
anteriores ex integrantes del Consejo Técnico expusieron varias puntos, que ella, menciona que, al revisar
la evidencia presentada por el estudiante le surgid la duda de por qué hasta este momento el estudiante
solicito la acreditacién de las Optativas, siendo que es labor de un tutor reportar que le faltan créditos a un
alumno y estar al tanto del avance crediticio. En el caso de las Optativas, si por alguna razén no se cursaron,
existe la opcidn de acreditarlas por medio de un articulo, manifiesta que su funcidén como integrante del
Consejo Técnico es revisar las evidencias aportadas por el estudiante y dar el visto bueno en el caso que
cump!an los requisitos establecidos en los acuerdos de academia, al momento de revisar las evidencias
resentadas se percat6 de que no cumplfan con los requisitos establecidos en los acuerdos, y se pregunta
por qué no se envié mas evidencia para poder revisar el caso, al ver los problemas que generé el no avalar
la solicitud del estudiante, decidié renunciar. A continuacion, se somete votacion la propuesta del Dr. Hoyos
Rivera, que fue secundada por el Dr. Mezura Montes de anotar la cronologia de los hechos. Se aprueba por
unanimidad esta propuesta. El Mtro. Garcia Menier anota en el Pizarrdn. 15 de agosto de 2023 el estudiante
envia un oficio dirigido al Doctorado en Inteligencia Artificial donde solicita revisar la solicitud de créditos
faltantes reconoce su descuido y acepta su responsabilidad también solicita se revise su Desarrollo
- Tecnologico y su Estancia de Investigacidn. 8 de septiembre de 2023 el Mtro. Garcia Menier envia un correo
al Consejo Técnico para convocar a una reunion con caracter de urgente para tratar los siguientes puntos:

1. Analizar la solicitud del estudiante, que es de cardcter escolar pues solicita una inscripcion extemporanea
El 11 de septiembre se genera un acta de Consejo Técnico donde se por mayoria se otorga el aval para que
el estudiante se inscriba extemporaneamente en las Experiencias Educativas Desarrollo Tecnolégico v
Estancia de Investigacion en el semestre agosto 2023 enero 2024. 29 de septiembre de 2023 El Mtro. Garcia
E puntos 1y 2 no corresponden al caso del estudiante) 3. El estudiante solicita a este Organo Colegiado que

Menier convoca a sesién de Consejo Técnico para el dia 04 de octubre para tratar los siguientes puntos (los
le otorgue el aval para que se le transfieran los créditos para cubrir Experiencia Educativa Optativa IX por
publicacién de articulo en revista indexada y adjunta la liga al articulo. 4. El estudiante solicita a este Organo
Colegiado que le otorgue el aval para que se le transfieran los créditos para cubrir Experiencia Educativa
Optativa X por publicacion de articulo en revista indexada y adjunta la liga al articulo. 5. El estudiante solicita
a este Organo Colegiado que le otorgue el aval para que se asiente calificacion de su Estancia de
Investigacion. 6. El estudiante solicita a este Organo Colegiado que le otorgue el aval para que se asiente
calificacién de su desarrollo Tecnoldgico por publicacién de articulo en revista indexada se adjunta la liga.
La Mtra. Barrientos Martinez hace la aclaracién de que, en la reunién de Consejo Técnico, se le solicita al
\ Mtro. Garcia Menier que contactara al estudiante para decirle que el articulo presentado para asentar

calificacién en el Desarrollo Tecnoldgico no procede porque él no es primer autor, con el fin de que pueda
\:portar evidencia para que tenga la oportunidad de que se le apruebe ese Desarrollo Tecnoldgico. Esta

sesién de Consejo Técnico se reprogramd. El Dr. Cruz Ramirez menciona otro correc “intermedio a los
Bnteriores” El 27 de septiembre el estudiante envié un oficio dirigido al Doctorado en Inteligencia Artificial
con el asunto solicitud y revision de créditos faltantes donde pide el aval y la transferencia de créditos
académicos correspondientes a haber realizado dos movilidades externas por medio de publicaciones en
revistas indexadas para cubrir las Optativas IX y X, pone el titulo de los dos articulos y pide que se genere
NRC correspondiente a la estancia de Investigacion, finalmente pide se genere NRC correspondiente al
Desarrollo Tecnoldgico el cual se acreditard por medio de una publicacidn en revista indexada. Con fecha
10 de octubre se lleva a cabo la sesién de Consejo Técnico en donde se analizan los puntos que solicita el
estudiante se mencionan los puntos que solicitd el estudiante y se da lectura a la discusidn que se dio en el
Consejo Técnico se dijo que punto uno el articulo que presenta el estudiante fue enviado en noviembre de
20277, en esta fecha el estudiante aidn no era alumno del Doctorado en Inteligencia Artificial, en
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consecuencia no tenia ni tema de Tesis ni asesor, por lo que se hace la observacidn para acreditar una
Experiencia Educativa mediante un articulo, es necesario que el alumno sea primer autor, su asesor coautor
y que el tema del articulo sea acerca de su tema de tesis y que se hay elaborado durante sus estudios de
Doctorado. Estos requisitos no fueron cubiertos. Se menciond gue esta acta de Consejo Técnico es publica
y tiene el ndimero 2023/47. Punto dos la Estancia de Investigacion cumple con los requisitos marcado por
el Doctorado en Inteligencia Artificial. Punto 3, con base en la documentacién presentada por el estudiante
su Desarrollo Tecnoldgico fue elaborado en el afio 2016 fecha en que el estudiante no era alumno del
Doctorado en Inteligencia Artificial y en consecuencia no fue elaborado durante sus estudios de Doctorado,
requisito indispensable para su acreditacién, aunado a lo anterior, una de las constancias de uso que
presenta el estudiante tiene fecha del afio 2023, fecha en la que el estudiante ya era egresado del
Doctorado. Una vez expuestas estas razones se procedid a la votacion, llegando a los siguientes acuerdos:
Punto uno: Se rechaza por unanimidad otorgar el aval al estudiante su transferencia de créditos por
publicacidn en revista indexada. Punto dos, se aprueba por unanimidad otorgar el aval al estudiante para
que solicite la acreditacidon de la Experiencia Educativa Estancia Académica. Punto 3 se rechaza por
unanimidad otorgar el aval al estudiante para que solicite la acreditacion de la Experiencia Educativa
Desarrollo Tecnoldgico. Con fecha 14 de diciembre de 2023 el estudiante solicita a la CTAIYE de Ingreso y
Escolaridad su inscripcidn al semestre Febrero - Julio 2024 argumentando que el Consejo Técnico rechazd
su solicitud. El Dr. Cruz Ramirez menciona que, de acuerdo a lo relatado en esta cronologia, el Consejo
Técnico aprohd la solicitud de inscripcion extemporanea del estudiante para el semestre Agosto 2023 —
Enero 2024, la Mtra. Barrientos Martinez aclara que la indicacién de la CTAIVE fue que no hay problema con
que el estudiante se inscriba, que no es un caso atipico y que se inscriba al semestre Febrero — Julio 2024
siempre y cuando exista la oferta educativa que le hace falta al estudiante, de ser asi que se inscriba a las
Experiencias Educativas que le faltan y que se someta al aval del Consejo Técnico. El Mtro. Garcia Menier
aclara que él siempre convoca a las sesiones de Consejo Técnico por indicaciones del Dr. Herndndez
Montoya, pero en esta ocasion la convocatoria la hizo el Dr. Herndndez Montoya. La Mtra. Barrientos
Martinez menciona que siempre se lleva a cabo una planeacidn académica donde se especifica la oferta de
Experiencias Educativas, cuando la Dra. Quiroz Castellanos recibié la indicacidn de la CTAIYE, Ella le escribid
al estudiante para decirle cual es la oferta académica para que hiciera su solicitud al Consejo Técnico para
poderse inscribir. Agrega que, en efecto el Dr. Herndndez Montoya convoca a Consejo Técnico y esta fue la
ultima reunién que tuvimos {el Consejo Técnico). Para esta reunidn, el estudiante solicita tomar dos
Experiencias Educativas que no estdn en la oferta académica, posteriormente a esto el Dr. Herndndez
Montoya le pide a la Dra. Quiroz Castellanos que agregue a la programacion académica estas dos
Experiencias Educativas. Entonces nosotros (el Consejo Técnico) dijimos que se inscriba al estudiante que
es una un indicacion de la CTAIYE y que se inscriba a las Experiencias Académicas existentes y que cito: “ ...
si el director de Tesis del estudiante considera que la oferta que existe pues no es la adecuada, que él te
quiere dar otras materias, pues bueno, o sea, ya no quisimos meternos en mas problemas y por eso fue que
dijimos ok avalamos, y sanseacabd”, debido al dltimo whatsapp que el Dr. Hernandez Montoya nos mando,
por esto ella si cree que el Dr. Hernédndez Montoya si interfiere en las decisiones tomadas y cito “... dijimos,
ok que se inscriba donde quiera y como quieran si su director asi lo considera pertinente y quiere darlas de
alta ... y ahi donde nosotros terminamos, al final decidimos entregar todos nuestra renuncia al CT {Consejo
Técnico)” El Dr. Cruz Ramirez menciona que el dia 25 de enero de 2024 llegd un correo del estudiante
dirigido al DIA y después se dirige al Consejo Técnico con el asunto: [nscripcién, Desarrollo Tecnoldgico vy
revision del Kdrdex se transcribe a continuacion la solicitud que hizo el estudiante en el correo mencionado:

Le
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“1. Inscripcion a Optativas IX y X: Respetuosamente solicito mi inscripcidn en las asignaturas optativas IX y
X para el proximo periodo académico. En la optativa IX deseo inscribirme en el curso "Interaccién humano-
magquina: juegos serios (serious games)", y en la optativa X en el curso "Cémputo de Alto Desempefio para
la Inteligencia Artificial". Ambos cursos son impartidos por el Dr. Alejandro Radl Hernandez Montoya.
Considero que estos cursos son fundamentales para mi formacion y proyecto de investigacion. 2.

Generacién de NRC para Desarrollo Tecnoldgico: Adicionalmente, solicito la generacién del NRC

correspondiente a la Estancia de investigacion, conforme a los requisitos del programa de doctorado.
Adjunto al presente correo electrénico encontrard el formato de registro debidamente llenado. 3.
Correccion de Cérdex: Por ultimo, solicito atentamente la correccidn de mi cardex académico. Actualmente,
en mi portal de calificaciones accesible en MiUV aparece registrada dos veces la optativa V, lo cual es un
error. Una de estas menciones corresponde en realidad a la optativa XIIl. Adjunto al presente correo la
evidencia de calificaciones, en las cuales se incluyen las 8 optativas cursadas, y mi boleta tal como aparece
en el portal de la Universidad Veracruzana para su revision y ajuste correspondiente.” Fin de [a
transcripcion. Este correo tiene adjunta la solicitud de registro de Desarrollo Tecnoldgico del estudiante. El
Dr. Cruz Ramirez continda diciendo que la sesién de Consejo Técnico se llevd a cabo el 29 de enero de 2024
Punto 1 Inscripcién a las Optativas IX y X, los integrantes de este Organo Colegiado proponen que el
estudiante pueda cursar estas Experiencias Educativas las cuales deben ser acordes a su terna de Tesis con
el visto bueno de su asesor, se somete a votacién esta propuesta y se llega al siguiente acuerdo 1. se
aprueba por unanimidad que el estudiante elija y se inscriba a las Experiencias Educativas IX y X si estan
relacionadas con su tema de Tesis y cuentan con el Visto Bueno de su asesor, atendiendo a la indicacidn
emitida por la CTAIYE. Punto 2. Generacién de NRC para la Experiencia Educativa Desarrollo Tecnoldgico el
estudiante presenta la solicitud de registro para elaborar su Desarrollo Tecnolégico durante el semestre
enero agosto 2024, el NRC de una Experiencia Educativa se asigna al momento en que un alumno se inscribe
a la misma. Por lo tanto, este punto no corresponde al Consejo Técnico. Se hace la observacién de que, al
término del semestre, el estudiante debera seguir los lineamientos que marca el Doctorado en Inteligencia
Artificial para que este Desarrollo Tecnoldgico pueda acreditarse. Punto 3. Correccién del kardex. El
estudiante menciona algunas inconsistencias gue se presentan en su kardex. En este punto los integrantes
del Consejo Técnico designan al Mtro. Everardo Francisco Garcia Menier, Secretario del Instituto para que
se encargue de tomar las acciones necesarias para corregir este problema. El Dr. Herndndez Montoya dice
que, como habia dicho anteriormente el Dr. Cruz Ramirez esto fue un final feliz gracias a la CTAIyE, el Mtro.
Garcia Menier dice que ahi estd la cronologia e invita a los integrantes de la Junta Académica a externar sus
comentarios. El Dr. Mezura Montes expone que segln percibe que en el Consejo Técnico del mes de
octubre se respetaron los acuerdos, que los acuerdos se han ido construyendo en la academia y se aceptan
ciertas cosas y se rechazan otras, si se llega a un acuerdo en algo, lo que nos queda es honrarlo entonces
no entiende por qué hay un desacuerdo si se han respetado los acuerdos gue se tienen. El Mtro. Garcia
Menier menciona que, como yato dijo la Mtra. Barrientos Martinez, todo lo que hemos hecho en todos los

Consejos Técnicos, ha sido respetando los articulos (de la legislacidon universitaria) y los acuerdos de

academia, afiade que algunos integrantes del Consejo Técnico anterior le reclamaban que por qué afirmaba
cierta cosa y €l respondia que lo disculparan, pero se estaba contradiciendo la legislacién afiade que él no
puede contradecir ni los acuerdos ni la legislacion universitaria, el Dr. Mezura Montes expone que a él le
inquieta que, con base en estos mismos acuerdos se estan aceptando cosas, {que diran los estudiantes a
los que se les han rechazado peticiones?, El Dr. Acosta Mesa pregunta si el estado actual (del estudiante)

, @s que es estudiante estd inscrito y va a cursar dos Experiencias Educativas y pregunta si ya sabe cudles son
| éstas. La Mtra. Barrientos Martinez contesta que seran las que el estudiante puso, la Dra. Quiroz Castellanos

dic: que seran las que solicita el Dr. Hernandez Montoya, que ya esta elaborando los oficios para los
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cambios en la programacidn académica, que tiene hasta la proxima semana para enviarlos, que se requiere
de mas tramites pero que ella estd cumpliendo con lo que se le solicitd. El Dr. Hoyos Rivera pregunta cuales
son estas Experiencias Educativas y qué académico las impartird a lo que el Dr. Hernandez Montoya
contesta que él es el académico de las Experiencias Educativas, que solicitd que fuera una de ellas fuera
Mercados Electrdnicos que proviene de un curso que dio hace afios. La Mtra. Barrientos Martinez comenta
gue el estudiante habia solicitado la Experiencia Educativa Interaccién Humano Maquina, a lo que el Dr.
Hernandez Montoya responde cito: “pero ya ustedes me hicieron ver gue esta materia la da la Dra. Ericka,
entonces le solicité a la Dra. Marcela que fuera la otra” y afiade que (la otra Experiencia Educativa) solicitada
es COmputo de Alto Rendimiento porque tiene un cluster y otras cosas que quiere estudiar. El Dr. Acosta
Mesa pregunta si con esto el estudiante ya terminaria. El Dr. Herndndez Montoya responde que le faltara
el Desarrollo Tecnoldgico a lo que la Dra. Quiroz Castellanos responde que, en efecto, le falta el Desarrollo
Tecnoldgico y el cual acreditaria cuando el estudiante entregue las evidencias y entonces el 'préximo
Consejo Técnico ya las revisara, El Dr. Hernandez Montoya dice que el estudiante tiene que entregar un
paper y la Dra. Quiroz Castellanos contesta que eso es para titularse. El Mtro. Garcia Menier pregunta si ya
se puede pasar al siguiente punto a saber, la eleccion del Consejero Maestro titular y suplente. Propone se
reciban candidatos a ocupar el puesto, que se haga una votacién y quien obtenga la votacién mas alta sea
el titular y quien quede en segundo sea el suplente. El Dr, Hernandez Montoya menciona que, en este
momento el Consejo Técnico estd incompleto, y que es necesario llenar los espacios que dejaron los
anteriores integrantes por lo que solicita la colaboracidn en este sentido de los académicos. El Dr. Mezura
Montes dice que los suplentes estdn para tomar los lugares de los titulares, el Mtro. Garcia Menier responde
que habfa hablado con los suplentes y le dijeron que no querfan formar parte del Consejo Técnico, el Dr.
Acosta Mesa dice que €l es el suplente del Dr. Cruz Ramirez y el Mtro. Garcia Menier le pregunta si desea
continuar como titular a lo que el Dr. Acosta mesa responde que no. El Dr. Guerra Hernandez expresa que
antes de continuar quiere expresar la razon por [a que no acepta ser titular, que la labor que hizo el Consejo
Técnico fue correcta y que en la cronologia que se hizo es importante porque se sugirid que, los integrantes
del Consejo Técnico fueron descuidados y omisos y que parece que no fue el caso, que la conducta del
Consejo Técnico v las decisiones que se tomaron fueron correctas, que el Consejo Técnico es como la
representacion de la comunidad académica y se les delega a ellos (al Consejo Técnico) una responsabilidad
que es importante, que es ver qué es o no es posible. Afiade que en ese sentido él cree que hicieron hien
lo que tenian que hacer y le parece muy injusto sugerir desde la posicion del Dr. Hernandez Montoya que
no queda claro si actia como asesor (del estudiante), Director del Instituto, o miembro del consejo Técnico
que los miembros del Consejo Técnico pues sugerir fueron descuidados y omisos, afiade que le parece bien

cuidadosa y en varias ocasiones porque también se sugirié de mala manera que lo mismo le puede pasara
ellos y lo que sigue viendo es que el Dr. Herndndez Montoya en este caso esta haciendo una defensa a
ultranza por graduar a un estudfante que incumple con los lineamientos del Instituto. Que a él le hubiera

\gustado que el Dr. Hernandez Montoya hubiera defendido la posicion del Instituto ante Investigaciones y

Posgrado, pero no lo hizo. Afiade el Dr. Guerra Hernandez que por esta razon el Dr. Herndndez Montoya
que en este caso es juez y parte ha sido omiso dos veces al no defender al Instituto y porque ademas no
realizo el seguimiento del estudiante en tiempo y forma y esto nos puso en este problema y afiade que el
Dr. Hernandez Montoya dijo que este era un final feliz y al Dr. Guerra Hernandez le parece un final tristisimo
porque el acuerdo que tomd el Consejo Técnico en la ltima acta no es un acuerdo de ellos, es un mandato
de una instancia superior a la cual el caso no debid haber llegado si el Dr. Herndndez Montoya hubiera
hecho su trabajo primero como director de Tesis y segundo si hubiera defendido la decisidn del Consejo
@r@, la renuncia de los miembros del Consejo Técnico en este caso una vez visto lo que sucedid hoy, le
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parece que es justificada, que entiende que los compafieros no quieran seguir estando en esa posicion y
por esto a él (el Dr. Guerra Hernandez) no le gustaria estar en esa posicion por tal motivo no acepta
pertenecer al Consejo Técnico. El Dr. Hernandez Montoya responde que en ningdn momento sugirié que
(los integrantes del Consejo Técnico) hubieran actuado de mala fe, que simplemente mostré que no
evaluaron un Desarrollo Tecnoldgico, que el estudiante presentd dos desarrollos Techoldgicos v los
integrantes del Consejo Técnice no evaluaron uno de ellos y que esto es un hecho afirma que ya presenté
pruebas de ello, reitera que él no piensa que hayan actuado de mala fe. Afiade acerca de la afirmacidon del ég

r. Guerra Herndndez de que fue omiso con el estudiante, el Dr. Herndndez Montoya contesta gue el
estudiante ya termind su Tesis, que ésta ya esta en revision, lo de los créditos también le causd sorpresa
pero, fueron condiciones extraordinarias, no vez a la gente, no te conectas, el Dr. Guerra Hernandez le
contesta que no hay comité de evaluacion desde el inicio de [a tesis (del estudiante) y esto fue antes de la
pandemia, el Dr. Herndndez Montoya dice que el estudiante iba muy bien, que “cursé todos los créditos” v
que hasta este momento pasaron estas cosas vy cito: “él (el estudiante) estuvo en un rancho, ahi no tenia
internet, lo que sea. Y lo de la enfermedad que tuvo puedes investigarlo mas si no me crees” y afiade que
no cree haber tenido problemas con nadie, afirma que ya mostré con hechos que el Consejo Técnico no
reviso bien el caso del estudiante y que cuando envié primer mensaje de whatsapp les dijo que no habfan
revisado bien la documentacion y que les ensefié por qué y afiade que en el segundo whatsapp les dijo (al Q
Consejo Técnico) que ellos no pueden decidir qué Experiencias Educativas puede o ho tomar un alumno, y
tampoco pueden decir que Experiencias Educativas puede o no impartir un profesor, que esto estd fuera
de sus atribuciones y repite nuevamente que estos whatsapps los envio siempre después de las sesiones
del Consejo Técnico, que nunca tuvo interaccidn con ellos antes de las sesiones y que, por esto no pueden =
decir que los presiond. El Dr. Guerra Hernandez manifiesta que todo lo que se ha visto hasta ahora es una
defensa del estudiante por parte del Dr. Herndndez Montoya, esté ltimo interrumpe y dice que no, que
no estd defendiendo al estudiante gque mostrd los hechos, el Dr. Guerra Hernandez dice que esto se da en XN‘
una situacidn que es anémala ya que conforme al reglamento de Posgrado el estudiante debfa estar dado \
de baja. Acto seguido se da una discusidn interrumpiéndose mutuamente los doctores Hernandez Montoya
y Guerra Hernandez de forma muy rapida, se perdié totalmente el control sobre el uso de la voz, en el 34’
intercambio de opiniones el Dr. Guerra Hernandez esgrimid varios argumentos vélidos en cuanto al mal
proceder del Dr. Hernandez Montoya. Cuando se recupera este control el Dr. Herndndez Montoya vuelve a /&
decir que él quiso hablar con los integrantes del Consejo Téchico y ellos no quisieron, afiade que no entiende
esa posicion, que se pueden arreglar las cosas hablando y le dice al Dr. Guerra Herndndez que él afirma que
fueron omisos (los integrantes del Consejo Técnico) El Dr. Herndndez Montoya reitera que simplemente
ellos no revisaron a fondo la documentacidn (del estudiante) enviada a al Consejo Técnico, afiade que él (el
Dr. Hernandez Montoya) mostré documentos donde aparecian dos Desarrollos Tecnoldgicos y que uno fue
rechazado no sabe por qué pero el otro también se rechazé siendo que éste Gltimo estaba hecho en tiempo
y forma. El Dr. Herndndez Monteoya dice que él solamente manifestd gue no estaba de acuerdo con la
resolucidn del Consejo Técnico, afiade que, de acuerdo con el acta (del Consejo Técnico) no se aprobaron
las constancias porque esta firmadas en 2023 y pregunta cito “... en qué mundo una constancia de algo que
pasd no la aceptas porque estd firmada con fecha de hoy ... “. El Dr. Guerra Hernandez le dice al Dr.
Herndndez Montoya que esta cuestionando una decision colegiada, que ya se votd y que se debe aceptar
el resultado, que puede no estar de acuerdo pero que la resolucién del Consejo Técnico es valida, el Dr.
Hernandez Montoya interrumpe para decir que él sélo dice que no esta de acuerdo que él “no cambid la
votacion”. El Dr. Guerra Hernandez dice que ve un problema muy fuerte, que el Dr. Hernandez Montoya
debio abstenerse, nuevamente el Dr. Hernandez Montoya interrumpe para decir que él se abstuvo y agrega
que cito: “... ahorita simplemente estamos aqui porque no esta de acuerdo con el Consejo Técnico y no me
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mostraron por qué, es mds, renunciaron y no me dijeron a mi ni a ustedes, sino que fueron a la DGl a
mostrar su renuncia, 0 sea équé caso tiene? No entiendo ..."” y reitera que hay un Desarrollo Tecnoldgico
que debieron haber aprobado entre otras cosas, pero bueno, ése es el punto y vuelve a repetir que el
desarrollo que presentd el estudiante debid aprobarse. El Dr. Hoyos Rivera pregunta de gué acta se esta
hablando, se le responde que es la correspondiente a la sesidn de Consejo Técnico celebrado el 10 de
octubre de 2023, el Dr. Hoyos Rivera pregunta si ahi recibieron los dos desarrollos y sélo revisaron uno. La
Mtra. Barrientos Martinez menciona no recordamos (los integrantes del Consejo Técnico) eso, como ya lo
habia dicho desde un principio, que la evidencia no fue enviada por correo sino que ese dia El Mtro. Garcia
Menier llevé unos documentos impresos (del estudiante) y nosotros revisamos lo que habia ahi, el Dr.
Hernandez Montoya dice que él mandé lo que envid el estudiante y que no le dieron contestacidn hasta
después de varios meses la Mtra. Barrientos Martinez dice que no es culpa del Consejo Técnico el no haber
enviado respuesta. El Dr. Acosta Mesa dice que el Dr. Guerra Hernandez lo explicé muy bien v que se
identifica con lo expresado por él. Afiade que cree que debe haber congruencia en lo que acordamos, que
siempre se han tratado los casos en un ambiente de camaraderia tratando de llevar los programas de
Maestria y Doctorado a criterios de excelencia y eso es lo que nos guia y cree que eso es lo que hizo el
Consejo Técnico, que él hubiera hecho lo mismo y, por congruencia no se quiere ver en una situacién en
que su voto no sea respetado. Agrega que en congruencia con lo expresado no quiere asumir su rol de
suplente y afiade que entiende que hay otro caso similar al del estudiante y va a pasar lo mismo y no quiere
ser parte de eso porque no se siente respaldado en las decisiones que se tomen honrando a los acuerdos
tomados en academia. El Dr. Hernandez Montoya aclara que, como dijo antes, este Consejo Técnico va
paso, que simplemente lo mostré porque ellos (los integrantes del consejo Técnico) renunciaron, entonces
habia que explicar lo que pasa y que, cuando se llevo a cabo este Consejo Técnico el manifestd que tenian
que ser mas cuidadosos, pero lo hizo después de que se habia celebrado la sesién que no lo hizo antes para
presionarlos, lo hizo a posteriori. Afiade que ellos (los integrantes del Consejo Técnico) renunciaron, pero
no le dijeron por qué, hubiera sido bueno que le dijeran por qué y repite nuevamente que no se puede
presionar a alguien a posteriori. El Dr. Cruz Martinez menciona que si se puede presionar, porque no se
habfa elaborado el acta, El Dr. Herndndez Montoya menciona que (el whatsapp que envid) dijo que si no se
aprobaba la solicitud del estudiante él (el Dr. Hernandez Montoya) iba a renunciar y le pregunta al Dr. Cruz
Martinez que en que lo afectaba si renunciaba, El Dr. Hoyos Rivera manifiesta que es una postura de poder,
el Dr. Hernandez Montoya interrumpe diciendo que no es asi y que ya no quiere seguir discutiendo este
tipo de cosas. La Mtra. Amador Larrea comenta que estd de acuerdo con los profesores en la decisién que
tomaron y que le parecid muy poco ético el cdmo se nos pedian las cosas, que en un momento ella también
se sintié presionada, que tal vez para el Dr. Hernandez Montoya, él no lo vio asi pero, para nosotros si
sentiamos esa presién, sentiamos un tipo de solicitud autoritaria y que considera que estamos en una
situacion de vulnerabilidad porque podria ser alguno de nosotros {los alumnaos), acerca del tltimo Consejo
Técnico en el que le tocd partieipar, comenta que sintié que esa decisidn se habia tomado por presidn.

Afiade que ella percibid un poco sesgada la decisidn. Que entiende perfectamente la decision de los ex
lconsejeros técnicos a renunciar y a los suplentes al no querer pertenecer al Consejo Técnico porque podrian
darse este tipo de inconsistencias, manifiesta que esta es su opinidn y que no estd atacando a nadie. El Dr.
Hernandez Montoya pregunta si el Consejo Técnico tiene atribuciones para decirle a un alumno qué
Experiencias Educativas puede tomar o no y algun profesor qué Experiencias Educativas puede impartir o
no y afiade que el Consejo Técnico no tiene estas atribuciones que simplemente les recordd eso y no hizo
. mas. La Mtra. Amador Larrea menciona que quiere hacer ver que no esta hablando acerca de las
atribuciones de permitir a un alumno tomar una Experiencia Educativa, que cree que no somos quienes
pero que si podemos intervenir en algunos casos. El Dr. Hernandez Montoya dice que esto comprueba que
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el Consejo Técnico no puede decidir acerca de las Experiencias Educativas que tomen los alumnos o que
impartan los profesores. El Dr. Hoyos Rivera pregunta si, en alglin momento el Consejo Técnico se pronunciq
acerca de qué Experiencias Educativas podia tomar o no el estudiante. La Mtra. Barrientos Martinez
responde que cuando llegd la solicitud al Consejo Técnico la oferta que la Dra. Quiroz Castellanos le envid
al estudiante fue la que estaba. Que en su momento se hizo una reunién de academia, y después se dieron
de alta las Experiencias Educativas que se iban a ofertar y cuando llega la indicacién de que el estudiante

tome sus Experiencias Educativas de la oferta que existe, nuestro comentario fue que por qué el estudiante é}

no iba a cursar las Experiencias Educativas que hay en la oferta académica y por qué iba a cursar otras, y

mads que se las va a impartir su director de Tesis, pues en algin momento se llegd a un acuerdo de academia

que dice que, cuando se den alta Experiencias Educativas Optativas después de haber elaborado la
programacion académica diferente a las que existen, que esto se haga de manera justificada y
fundamentada y que esto se lleve a cabo en la academia. Que un profesor no puede pedir que le den de ;

alta una Experiencia Educativa, sino que la academia es la que lo hace. Y mas cuando una de las Experiencias '
Educativas solicitadas la va a impartir la Dra. Ericka Janet Rechy Ramirez. El Dr. Hernandez Montoya :
pregunta si la Dra. Rechy impartird esta Experiencia Educativa en este semestre se le contesta que si. La ;
Mtra. Barrientos Martinez externd que nos preguntamos por qué dar de alta la Experiencia Educativa al Dr.

Herndndez Montoya si ya esta en la oferta académica impartida por la Dra. Rechy Ramirez, que lo que hizo

el Consejo Técnico fue honrar los acuerdos y que ya en ocasiones anteriores no se han abierto Experiencias

Educativas solicitadas por algunos académicos, pero después de la sesidon de Consejo Técnico “naos llega el -
whatsapp” y es a lo que se referia la Mtra. Amador Larrea 0 sea que aunque los whatsapps eran a posteriori, ‘
decian que estdbamos haciendo las cosas mal que por eso, como ya lo dijo “dudan de mi honorabilidad”,
dudan de que yo estoy siguiendo los acuerdos que se han tomado antes. La verdad es que en ese momento
la Dra. Quiroz Castellanos, pidid en otro Consejo Técnico posterior que basta, si el Dr. Hernandez Montoya
quiere impartir estas Experiencias Educativas, que las imparta que, si el estudiante quiere cursarlas, que las
curse y hasta aqui llegamos. Esa fue la decisién. El Dr. Hoyos Rivera dice que aqui ve un seriecisimo conflicto
de intereses, porque se le esta abriendo al estudiante un escenario ad hoc, que el Dr. Hernandez Montoya
va a impartir una Experiencia Educativa que ya imparte otra académica y que él ve un conflicto de intereses
aqui, porque no encuentra claro cdmo es que el profesor que impartira las Experiencias Educativas sea su
asesor de Tesis, que €| encuentra esto como un “traje hecho a la medida”. El Dr. Hernandez Montoya dice
que, cuando llegd el dictamen de la CTAIYE, ya faltaba poco para cerrar la programacion académica. Que
cree que si le hubieran dicho qué él no podia impartir esa Experiencia Educativa, la hubiera dado otra
persona, pero que él queria que cursara esas Experiencias Educativas porgue tienen gue ver con su
Doctorado. Afiade que se les ha olvidado que éste no es un caso normal, es un caso extraordinario. O sea,
que el estudiante estuvo enfermo y que una “instancia académica superior a nosotros” le dio el visto bueno
para que se inscribiera y faltaban 3 dfas para que cerraran la programacién. El Dr. Cruz Ramfirez aclara que
en e acta (de Consejo Técnico) nunca dice que nos negabamos a que se inscribiera, que lo asentado es que
se inscriba con el aval de su director de Tesis. El Dr. Hernandez Montoya interrumpe al Dr. Cruz Ramirez y
antes de que se perdiera el control del uso de la voz, el Dr. Cruz Ramirez dice que si lo interrumpen otra vez
va no dird nada. Acto seguido, el Dr. Cruz Ramirez contintia su intervencidn diciendo fijense como tergiversa
las cosas (el Dr. Hernandez Montoya), o sea él estd diciendo “no es cierto” “tu dijiste esto” y afiade que le
parece muy desafortunado este tipo de comentarios y lo peor es que luego dice que no es autoritario.
Pregunta que si entienden la presidn que él siente porque siempre le cambian. El Dr. Hernandez Montoya
intenta decir algo. El Dr. Cruz Ramirez detiene su alocucién y el Dr. Hoyaos Rivera le dice al Dr. Herndndez
Montoya que es una falta de respeto, que no puede interrumpir asi, que es una falta de respeto porque
eszaba hablando el Dr. Cruz Ramirez y el Dr. Herndndez Montoya comenzé a hablar. El Dr. Cruz Ramirez
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dice que se va a salir de la reunion. El Dr. Hoyos Rivera dice que asi no se puede establecer ningtin didlogo.
Cuando se restablecid el control del uso de la voz, el Dr. Acosta Mesa dice que cree que esto abona maés a
por qué no quiere pertenecer al Consejo Técnico, ante una interrupcidon por parte del Dr. Herndndez
Montoya, el Dr. Acosta Mesa le dice “¢me permites hablar? Te estds evidenciando” el Dr. Herndndez
Montoya dice que él estaba hablando, a lo que el Dr. Acosta le responde que él es quien estaba hablando
y le dice que él (el Dr. Hernandez Montoya) dice no ser autoritario y a todos interrumpe y afiade “tti siempre’
tienes la razén” y el Dr. Acosta Mesa retoma la voz diciendo que es por esto que no quiere pertenecer al
Consejo Técnico, que no hay un respeto y no se siente respaldado por su Director al tomar decisiones
Técnicas basadas en acuerdos, afiade cito: “4Con qué cara le digo a mi alumno ... que se me fueron las
cabras al monte. Llegd a octavo y le faltan 3 materias?, no me dijiste, ah, bueno, ahorita te abro 3 materias,
y te las doy yo y ahi lo solucionamos” y pregunta si esto es ético. Afiade que con esto él se siente muy
incomodo y no va con su manera de hacer las cosas, de trabajar por un posgrado de calidad y excelencia y
que por eso no quiere ser parte del Cansejo Técnico. El Dr. Hernandez Montoya dice que, como sea la Mtra.
Barrientos Martinez estaba viendo como resolver el problema para resolver la situacidn de abrir esas )
Experiencias Educativas, pero repite que el Consejo Técnico no tiene atribucidn para decir que Experiencias
Educativas dar o no dar y vuelve a decir que, si él hubiera reunido con ellos (los integrantes del Consejo
Técnico) hubiéramos arreglado todo esto al inicio. El Dr. Hoyos Rivera dice que de la misma manera el Dr.
Herndndez Montoya deberia abstenerse de impartir esas Experiencias Educativas a su estudiante. Que
deberia decir “yo ahi no toco nada” y que lo resuelva el Consejo Técnico o la Junta Académica porque, lo
acaba de decir, aqui él (el Dr. Hernandez Montoya) tiene conflicto de intereses y, por ende, no deberia
intervenir en este proceso porque le parece (al Dr. Hoyos Rivera) 'que esta es una situacion sumamente
irregular. El Dr. Hernandez Montoya vuelve a decir que por eso le hubiera gustado hablar con los integrantes
del Consejo Técnico. El Dr. Hoyos Rivera le contesta que aquf estamos todos. A lo que el Dr. Herndndez
Montoya dice que simplemente no hubiéramos llegado a estas discusiones, que todo se hubiera aclarado
desde un principio y que, de alguna forma, no hubiéramos estado discutiendo tanto. El Dr. Sergio
Hernandez Méndez le dice al Dr. Herndndez Montoya que cree, con todo respeto que aqui la situacion es
muy compleja analizando todo el escenario, hechos, acuerdos, el reglamento, ahora con lo que he
escuchado, el estudiante estaba reprobado, no habia que hacer nada. Agrega que entiende lo que dice:
calificaciones de 10 menciodn, honorifica en Licenciatura y Maestria, pero el estudiante no fue responsable,
gue evidentemente ese hecho lo marcé. Afiade que él cree, a estas alturas, es una vergiienza que estemos
discutiendo esto frente a los alumnos, agrega que la Dra. Quiroz Castellanos los convocé a una junta el 2 de
febrero, ahi hubiera sido un buen momento (para discutir este tema) y aprovecha para comentar que cada
vez que los Coordinadores (de posgrado) los convocan que estén todos (los académicos). Reitera que el 2
de febrero hubiera sido el momento ideal para discutir este asunto, no delante de los alumnos. Agrega que
si estda muy compleja esta situacion dado este ambiente que estamos sintiendo todos y que sinceramente
cree que no se va a llegar a terrer un Consejo Técnico. El Dr. Hernandez Méndez afiade que entiende la
postura (de los ex consejeros técnicos), que cree que es complicada la situacidn del estudiante y no sabe
que se puede hacer con él, que no justifica lo de la pandemia porque igual que él (el estudiante) fueron
muchos y afiade que ese hecho de que (el estudiante) no puso el debido cuidado desencadend todo esto.
Afade que el estudiante ya estd inscrito pero que serd un problema la generacién de su Kardex y boletas,
que es un problema muy complejo. El Dr. Acosta Mesa expresa que esto no es una historia feliz como se
dijo al principio, al contrario, cree que es deplorable y que marca un antecedente que jamas se habia habido
desde hace 30 afios que él conoce este programay afiade que ensucia algo que va mis alld de lo académico
vy que es el ambiente de camaraderia, de confianza, de amigos que cree que es lo que siempre habia
przva]ecido y que se ha ensuciado por cuestiones que no debieron haber sucedido. El Dr. Rios Figueroa dice
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que, si hay un alumno que se le esté pasando el tiempo para terminar su posgrado, él piensa que el
Coordinador no puede inscribirlo a los cursos porgue estaria violentando los derechos del alumno. Afiade g‘i’
que cada alumno debe inscribirse a sus Experiencias Educativas, afiade que no se puede inscribir a un
alumno si éste no lo solicita. La Dra. Quiroz Castellanos dice que va a tratar de acercarse a la gente de i
Posgrado. Afiade que cudndo les informd acerca del estudiante porque queria que se le avalara una Estancia
de Investigacion, la primera respuesta fue que cémo era que no lo hubieran inscrito al octavo semestre’ i

ara las actividades que le faltaban y que era responsabilidad de los Coordinadores inscribirlos. Agrega que
también le dijeron que “debimos nosotros inscribir al estudiante” y si al final del semestre, no presentaba '
evidencia pues, ni modo, reprobarlo. La Dra. Quiroz Castellanos dice ademas que, de cualquier manera,
ahora que se empiece a trabajar en el reglamento (del DIA y la MIA) habra que asesorarnos mejor para que §
se respeten los acuerdos. El Dr. Mezura Montes dice que, se proceda a la eleccién de los integrantes del
Consejo Técnico, que si alguien quiere proponerse que lo manifieste. Afiade que si nadie se propone cree
que deberia cerrarse esta reunién. El Dr. Fernando Martin Montes Gonzalez pregunta si pagd su inscripcién
el estudiante y se le responde que ahorita si. La Mtra. Barrientos Martinez explica que el Seminario si se .
cargo, lo que no se cargo fue Estancia y Desarrollo porque no lo solicitd, pero en Posgrado dijeron que, .~ "
como es una actividad académica que no “estd casada” con ninglin semestre y como esta establecido en el
plan de estudios la debe cursar, pues si ya tuvo los ocho semestres para hacer esta actividad entonces se
tiene que dar de alta. El Dr. Montes Gonzdlez dice que cuando él fue Coordinador del Doctorado que en
una reunion le dijeron en Posgrado que estaban tratando de flexibilizar el programa de Doctorado de forma [ EF” .
que, si llegaba un estudiante que fuera un “garbanzo de a libra” se le reconociera su trabajo, que no se le
“regalarian calificaciones ni créditos” pero si llegaba un alumno con articulos publicados, por ejemplo, debfa
reconocerse su esfuerzo. El Mtro. Garcia Menier reitera sobre la importancia de contar pronto con un ,2!‘(
Consejo Técnico, pues existen varios temas pendientes por desahogar. El Dr. Horacio Tapia McClung dice
que toda la situacién es muy confusa, y que dadas las circunstancias actuales él no quiere pertenecer al
Consejo Técnico, aungue es suplente, por solidaridad con los ex integrantes. El Dr. Hoyos Rivera declina a
formar parte del Consejo Técnico argumentando nuevamente acerca de |a gravedad de |a situacién. Toda
vez que los académicos presentes declinaron ser miembros del Consejo Técnico, la conclusién esta Junta
Académica es que no se pudo elegir al Consejo Técnico.

No habiendo asuntos generales que atender se da por terminada la reunién a las quince del dia de la fecha.
Firman para su constancia los que en ella intervinieron.

Dr. Ijéctok{%sn\ésta Mesa » Mtra. Rocio Ergdhaarrientos Martinez
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